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.' UNIVERZITET CRNE GORE
U C G ObrazacD2: Ispunjenost uslova doktoranda

tumacenje navedenih stavova iznijetih u studiji Problemi poetike Dostojevskog. Kako je u
romanesknom opusu Mirka Kovada uz grotesku &esto aktiviran i postupak karnevalizacije
autorka se u razli¢itim djelovima teze poziva na Bahtinove teorijske zakljucke, na njegovu
klasifikaciju karnevalskih kategorija i na njegovo shvatanje karnevala koje se ogleda u

maksimi: Svako rodeenje je bremenito smréu a smrt novim rodenjem.

Aspekti groteske u modeliranju prostora i likova u romanu GubiliSte Mirka Kovaca,
KnjiZevna smotra, Casopis za svjetsku knjiZzevnost, Godiste LIII / 2021, broj 199 (1), 113-123.
Rad izucava prvi Kovacev roman Gubiliste kojim se pravi snazan otklon od tradicionalnog
literarnog diskursa. Zbog pesimizma, otudenosti i prikazivanja crne slike svijeta autor se
grubo ogrijesio o estetiku socrealisti¢kog nadahnuca. Autorka dokazuje da je groteska kao
modan razgradivalki mehanizam primjenjena u oblikovanju umjetnickog svijeta ovog teksta.
Sagledava uticaj aktivacije grotesknog koda na prostorne strukture 1 likove oca i sina. Kako
Gubiliste ostvaruje snaZne metatekstualne veze s biblijskim tekstom problem prostora i
likove sagledava kroz analizu sakralnih motiva i kroz nacine njihove realizacije u tekstu. Rad
je dio petog poglavlja disertacije (Groteskno u romanu Gubiliste; Groteskno oblikovanje

prostornih struktura u Gubilitu; Groteskno oblikovanje romanesknih junaka u Gubilistu).

Uzdrianost prema antifasistickoj naraciji kao konstanta pripovjedackog postupka u
romanu Vrata od utrobe Mirka Kovaca, u: Zbornik radova Njegosevi dani 8, Filoloski
fakultet, 2002, str. 127—.138. Rad se bavi utvrdivanjem uzdrZanosti prema antifaSisti¢koj
naraciji koja se uspostavlja kao konstanta pripovijedackog postupka u romanu Vrata od
utrobe. Pripovijedad-hroni¢ar u ovom tekstu nema ujednaden princip gradenja, odnosno
iznogenja pri¢e. Njegov odnos prema prikazanoj stvarnosti varira pri ¢emu se upecatljivo
mijenja i priroda narativne perspektive i ton pripovijedanja. Varijacije tona naracije krecu se
od hladne distance i hroni¢arske preciznosti do suptilnog i empati¢nog prikazivanja narativne
zbilje i likova u njoj. Polazeéi od te hipoteze autorka primjerima pokazuje i dokazuje da je
potpuna neutralnost i o$tra distanca svojstvena Kovagevom pripovijedadu u onim djelovima
teksta gdje postoji moguénost upravo za realizovanje antifasistitke naracije (ustaski pokolji,
operacije NOB-a). U tom postupku konstatuje aktivnost hladne groteske kojom se postiZe i

prividna uzdrzanost prema komunizmu. Rad je dio desetog poglavlja disertacije: UzdrZanost

prema antifasistickoj naraciji i aktivacija hladne groteske; Antifasisticka borba i njena
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UNTVERZITET CRNE GORE
FI_OLOSKI FAKULTET
Broy:

Nik§

Ne osnovu ¢lana 64 stev 2 tatka 9 Statuta Univerziteta Crne Gore, a u vezi sa &lanom 41 1 55 Pravila
doktoskih studija, Vijeée Filoloskog fakulteta na CLXXIX sjednici odrzanoj 05. 04. 2023. godine,
uvidilo je

PRIJEDLOG
I

Kendidakinja mr Temara Labudovi¢, ispunjava formalne uslove za ocjenu doktorske disertacije:
~Groteska kao stilski postupak u romanima Mirka Kovada®.

II

Prediaze se Komisija z2 ocjenu doktorske disertacije mr Tamare Labudovi¢ pod nazivon:: ..Groteska
kao suilski postupak u romanima Mirka Kovaca“, u sljede¢em sastavu:

- Prof. dr Vesnz Vukicevi¢ Jankovié, redovna profesorica FiloloSkog fakulteta Univerziteta Crne Gore
(:mertorka),
- Pref. dr Ljiljana Paicvié Dujovié, redovna profesorica FiloloSkog fakulteta Univerziteta Crue ¢3oie

¢lenica,
- Prof. dr Sava Damjenov, redovni profesor Filolozofskog fakulteta Univerziteta u Novom Sadu.

I

K omi-ija za ocienu doxtorske disertacije je duzna da Vijeéu Filolo$kog fakulteta, poduese izvjestaj koji
sadrzi ocjenu doktorske disertacije.

Dostaviti :

-ala

-Siuhi za studentska pitanja
-Centru za dekrorske studije
-Senau UCG



UNIVERZITET CRNE GORE UNIVERSITY OF MONTENEGRO
F IL.OLOS.KI‘ 'FAKULTET FACULTY OF PHILOLOGY
??ng? Bojovica bb Danila Bojovic¢a bb
L. P.O. Box 91
81402 Niksi¢ UCG 81402 Niksi¢
Cma Gora Univerzitet Crne Gore Montenegro

Tel.: +382 40 224 008, 243 912, Fax: +382 40 224 008, www.filoloski.ucg.ac.me, e-mail: filoloski@ucg.ac.me

Broj: 01
Niksi¢, 22. 3. 2023.

Na osnovu ¢lana 40 Pravila doktorskih studija Univerziteta Crne Gore, izdaje se

POTVRDA

Da je mr Tamara Labudovié, studentkinja doktorskih studija Filoloskog fakulteta Univerziteta
Crne Gore, studijski program Jezik i knjizevnost, usmjerenje Crnogorska knjizevnost, broj indeksa 1/17,
predala doktorsku disertaciju pod nazivom Groteska kao stilski postupak u romanima Mirka Kovaca,

dana 22. 3. 2023. godine.



Univerzitet Crne Gore
FiloloSki fakultet

Niksic

Na osnovu Pravila doktorskih studija Univerziteta Crne Gore, dajem sljedeéu

SAGLASNOST

Da doktorska disertacija mr Tamare Labudovi¢ Groteska kao stilski postupak u
romanima Mirka Kovala zadovoljava kriterijume propisane Statutom i Pravilima doktorskih

studija.

Mentorka

Prof. dr Vesna vukicevic Jankovic



Komisiji za doktorske studije
Filoloskog fakulteta

Univerziteta Crne Gore

Predmet: Zahtjev za ocjenu doktorske disertacije

Postovani,

U skladu sa Pravilima studiranja na doktorskim studijama Univerziteta Crne Gore.

podnosim zahtjev za ocjenu doktorske disertacije pod nazivom Groteska kao stilski postupak u
romanima Mirka Kovaca.

Zavrsetkom doktorske disertacije i objavljivanjem dijela rezultata u Casopisu koji se
nalazi na SSCI / AHCI listi. ispunjeni su uslovi za njenu predaju. Ovim putem upucujem molbu

Komisiji za doktorske studije Filoloskog fakulteta Univerziteta Crne Gore da inicira predlog

komisije za ocjenu doktorske disertacije.
Uz zahtjev prilazem:

1. Pismenu saglasnost mentora da rad zadovoljava kriterijume doktorske disertacije;
Dva $tampana primjerka doktorske disertacije:
Fotokopiju objavijenog rada, 4j. dijela istrazivanja iz disertacije:

CD sa cjelokupnim sadrZajem doktorske disertacije u PDF formatu;

;o e D

Potpisane izjave o autorstvu. istovjetnosti $tampane i elekronske verzije rada 1 0

koris¢enju.

S postovanjem.,

Tamara 1 ala lrlnvié

U Nikgiéu, 22. Marta 2023.



Tamara LABUDOVIC

Filologki fakultet Nikgié, Univerzitet Crne Gore

Izvorni znanstveni rad
Prihvadeno za tisak 3. 5. 2021.

Aspekti groteske u modeliranju prostora i likova
u romanu Gubiliste Mirka Kovaca

Voli knjigu kroz koju se prolazi kao kroz labirint.
M. Kovag

1. UVOD

Mirko Kova¢! jedan je od najznacajnijih predstav-
nika juZnoslavenske postmoderne knjiZevnosti. S
Danilom KiSom i Borislavom Peki¢em ¢ini grupu
mladih darovitih pisaca koji podetkom $ezdesetih
godina 20. stolje¢a u prostor jugoslavenskih knji-
Zevnosti donose literarne novine, odnosno nove poe-
tike. Na knjiZevnu scenu Kovac ulazi pripovijetkama
koje, podevsi od 1958. godine, objavljuje u omla-
dinskim i studentskim listovima i kojima odmah na
sebe skreée paZnju i interes kako Citatelja, tako i
knjiZevne kritike. Stoga je pojava njegovog prvog
romana Gubiliste®, koji je objavljen u Novom Sadu
1962. godine, dogekana s velikim interesom i pohva-
lama s mnogih adresa. Gotovo da nema ¢asopisa u kojem
nije pohvalno pisano o talentu, snazi, zrelosti i osobitosti

mladog pisca povodom njegovog romana prvijenca. M.
Pervié ée u Politici 1963. godine napisati:

! Roden u Crnoj Gori, u Petroviéima, 26. prosinca 1938.
godine. Gimnaziju je zavrSio u Beogradu 1958. godine. Cetiri
godine kasnije studirao je, ali nije zavrsio dramaturgiju na
Akademiji za pozoriste, film, radio i televiziju. 1991. godine, pod
pritiskom nacionalizma, iz Beograda prelazi u Rovinj. U Istri
pronalazi mir i dom i aktivno stvara do kraja Zivota. Umro je u
Zagrebu 19, kolovoza 2013. godine. sahranjen je u Rovinju. Iza
sebe je ostavio izuzetno opseZan i Zanrovski razgranat stvaralacki
opus. Njegova djela prevedena su na viSe od deset jezika, Za svoje
stvarala§tvo dobio je mnoge kako medunarodne. tako i nagrade s
prosiora bivie Jugoslavije. Neke od njih su: prestizna Herderova
nagrada (BeCko sveuéili§te), nagrada Tucholsky (Svedski PEN
klub), Vilenica (Slovenija). Stefan Mitrov Ljubi¥a, 13. srpnja,
Njego$eva nagrada (Crna Gora), Bosanski ste¢ak i Me$a Selimovié
(Bosna i Hercegovina), Vladimir Nazor, August Senoa, Kiklop
(Hrvatska), Andri¢eva i Ninova nagrada (Srbija).

2Kovag je pisac koji je prepravljao i ponovo objavljivao svoje
tekstove. Korigiranje i mijenjanje veé objavljenih knjiga “bilo je
njegov esteticki eredo, sama suStina njegovog knjiZevnog
stvaranja™ (Vukicevié-Jankovi¢ 401). Ova &injenica pokazatelj je
neprestanog procesa traZenja savriene verzije teksta. U obnovljena
izdanja svojih djela umetao je iskaze iz prethodnih. $to govori da
je proces autocitatnosti jedno od obilje¥ja njegove poetike. Gubi-
liste prepravijeno izdanje dobiva 1979. godine u Titogradu,
dana$njoj Podgorici. a s manjim izmjenama i kompozicijskim dora-
divanjem 2003. godine roman dobiva i finalnu verziju ispisanu na
hrvatskom jeziku.
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Mirko Kova¢ se ovom knjigom predstavio kao umna i
darovita priroda, kao pripoveda& i satirik nesumnjive
snage, kao Covek od maste i senzibiliteta, kao pisac
kome ve¢ posle prve knjige nije riziéno pokloniti pove-
renje. (prema Mirkovié, 2003: 173)

U knjizevnom &asopisu Savremenik povodom
pojave Gubilista pife:

Svojim prvim romanom Gubiliste Mirko Kovac se
predstavio kao nesumnjivo zreo i potpuno izgraden
pisac, koji svoju, u prili¢noj meri stravi¢nu, sliku sveta
uspeva da dodara i prikaZe ne samo sa zavidnom vesti-
nom, no i sa izuzetnom sugestivno$cu. (Proti¢, 1963:
77)

Medutim, veoma brzo pohvale se podinju smje-
njivati Zestokim osudama i napadima zbog prika-
zivanja crne slike jugoslavenske stvarnosti u romanu.
Nastaje pravi knjiZevno-politicki skandal i kreée hajka
na pisca koja ¢e obiljeZiti jugoslavensku kulturnu
scenu i koja Ce trajati tijekom cijele 1963. godine.
Miladog pisca knjizevno-ideoloSki cenzori stavljaju
na crnu listu i osuduju na literarni bojkot i progon.
Pesimisti¢na slika stvarnosti u Gubilistu nikako se nije
mogla uklopiti u viziju i estetiku socrealistiCkog
nadahnuéa, Otudenost kao primamo nacelo u kon-
cepciji literarnih junaka u Gubilistu osporavala jc
jedan od glavnih zadataka ¢ovjeka socijalizma a to je
upravo nadilaZenje otudenosti. Zbog svega toga knjiga
je morala biti i osporena i sankcionirana:

Tko god bi se drznuo da “teme pod pokroviteljstvom™
posmatra iz svog kuta, bio je §ikaniran. Svaki je pomak
onoga 3to je okamenjeno osudivan kao oskvrnuce.
Svako druk¢ije videnje jednom i zauvijek datih istina,
primano je sa zlovoljom. Svaki pokusaj da se stvari
prevrednuju docekan je kao sabotaza. (Kovag, 2008:
45)

Pojavu Gubilista i osudu istog kao reakcionarskog
teksta koji skrnavi sliku svijetle socijalisti¢ke budué-
nosti moramo dovesti u vezu s tzv. craim valom.
Naime, na jugoslavenskoj kulturnoj sceni pocetkom
Sezdesetih godina pro§log stoljeca, do poetka sedam-
desetih, aktivan je otpor i bunt jugoslavenskih sineasta
prema dominantnoj politici socijalistickog realizma.
Te#nja sineasta crnog vala bila je “‘traganje za novim
oblicima umetnifkog izraza koje prati estetizacija



nezadovoljstva dru§tvenim stanjem” (Lazarevié-Ra-
dak, 2016: 497). Dakle, jezikom slike ukazuje se na
slabosti, krize i kompleksne druStvene probleme.
Svakako da se ta teZnja transponirala i na jezik litera-
ture, te nije greska Kovadev roman prvijenac proma-
trati u tom kontekstu. S obzirom na to da romanom
Gubiliste Kova¢ u tom periodu prvi pravi snazan
otklon od ustaljenih literarnih modela i nagina pre-
zentacije svijeta, nije cudno da se danas, sve feice,
upravo on odreduje kao zacetnik crnog vala u litera-
turi. Slu¢aj romana Gubiliste donio je Kova&u
“knjizevnu gorku slavu i oznacio put njegove Zivotne
drame” (Paié, 2009: 62). Kroz jo§ dvije hajke Kovac
¢e proéi nakon iskustva s Gubilistem. Prvo 1972,
godine sa zbirkom pripovijetki Rane Luke Mestrevica,
takoder zbog crne i iskrivljene slike stvarnosti. O tome
autor kaZe: “Strah od izmjene point de vue, istodobno
je strah od knjiZevnosti kojoj se oduzimalo pravo da
sumnja, da pretura kosti historije, a pogotovu da se
ruga novim svetinjama i napada mitove” (Kovac,
2008: 46). Sljedeén hajku doZivio je i prezivio kriznih
iratnih devedesetih godina kada se u Beogradu suprot-
stavio nacionalizmu.

Danas opus Mirka Kova&a predstavlja jednu od
najvrednijih tekovina juZnoslavenskih knjiZzevnosti.
KaZemo Siroko juZnoslavenskih jer je Kova& pisac
koga ne moZemo jednostavno stacionirati u okviru
odredene nacionalne knjizevnosti. Kao autor koji se
svojim djelom uspio izdici iznad ideologije i svake
vrste nacionalizma, Kovaé je sebe smatrao piscem
svih onih koji ga Zele ditati: “Osjetam se piscem svih
onih koji me Zele Citati, to mi je neki stav i neko
pravilo, i svih jezika koji me razumiju.™

o
L

GROTESKA KAO OTKLON

Kao 3to smo rekli, Mirko Kova¢ svojim prvim
romanom pravi radikalan raskid s tradicionalnim
knjizevnim diskursom. Nova literarna poetika koja
preispituje i podriva tradicionalna nadela svojstvena
je i Kidu i Pekiéu. Stoga se ova tri autora, ujedno i
bliska prijatelja, smatraju generacijom prozaista koja
svojim djelom donosi postmoderne strategije pripo-
vijedanja: “poeticki preokret koji je usvajao moder-
nisti¢ko iskustvo i oblikovao nove odgovore na
modernisti¢ke paradokse odigrao se u prozi Danila
Ki%a, Borislava Pekiéa i Mirka Kovaca” (Jerkov,
1992: 14). Ovi pisci u knjiZevnost ulaze tako Sto se
svojim djelom nc nadovezuju na uspostavljeni kul-
turno-knjizevni kanon, veé ga preispituju i podrivaju,
a u isti mah kriti¢ki sagledavaju kako proslost, tako i
sadagnjost; kako historiju, tako i istinu, Groteska, kao
moéno razgradivatko sredstvo, na razli€ite nacine
posluZila je svakom od navedenih autora da u svojim

17 intervjua sa SaSom Ciricem iz 2008. godine. _Intervju je
dostupan na: http://www elektrobeton.net (pristup: 26. studenog
2020).
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tekstovima uspje$no izvr$i razgradnju i dekano-
nizaciju. Kada govorimo o groteski, neoprostivo je
ne istaknuti Miodraga Bulatoviéa koji je usporedivan
dak s Rabelaisom i koji je prvi pisac nakon Drugog
svjetskog rata koji je revitalizirao grotesku kao izra-
zZajno sredstvo, Bavedi se problemom groteske u djelu
Bulatovi¢a, Peki¢a i Pavica, M. ZeCevi¢ konstatira
da je s novim valom u knjiZevnost u§la na velika vrata
i groteska, kao stara i tradicionalno zapadna knji-
zevno-slikarska forma, ¢iji su elementi prisutni u
djelima cjelokupnoga srpskoga knjiZevnog naslijeda,
poccvsi od narodne i srednjovjekovne knjiZevnosti.
OZivljavanje groteske u knjiZevnim djelima druge
polovice 20. stoljeé¢a knjizevnost &ini mnogo znacaj-
nijom, asocijativnijom i mnogo bliZom europskoj
Sitateljskoj i kritickoj publici* a “otpor prema gro-
teskno uobli¢enim djelima kod domadée javnosti pre-
vladan je relativno brzo, uprkos ideoloskoj (za)brani
koja je postojala u dijelu oficijelne komesarske kri-
tike™ (Zedevié, 2016: 73).

Kada je u pitanju primjena postupka groteske kod
Mirka Kovaca neizostavno je istaknuti utjecaj Gogolja
i Faulknera, kao i Kafke 1 Camusa. Gogolja sam autor
navodi, kako u nekim esejistickim zapisima, tako i u
literarnim djelima (roman Moja sestra Efida iz 19635.
godine moZemo sagledavati analogno s Gogoljevim
Mrtvim dufama. U samom romanu lajtmotivski,
eksplicitni autor, odnosno kronicar u funkciji pripo-
vjedaca, viSe se puta poziva na Gogolja). Tematska
zainteresiranost, tragi¢na vizija svijeta i Covjeka u
njemu, dominacija z1a, a sve to oZivijeno kroz prizmu
grotesknog postupka svakako spaja Kovaca s Faulk-
nerom.’ KnjiZevni junaci koji se formiraju pod
bremenom otudenosti i koji kao takvi uspostavljaju
afirmativnu vezu s filozofijom apsurda bez dileme
povezuju Kovadev romaneskni svijet s Kafkom i
Camusom. Iz navedenog moZemo zakljugiti da, izme-
du ostalog, Kovacev tekst i preko primjene grotesknog
postupka ulazi u §iri europski kontekst. Takoder, kroz
esejistiCke zapise i intervjue, koji ujedno predstavljaju
vrijedno polazi§te za rekonstrukciju eksplicitne
pisGeve poetike®, Kovat je govorio o svojim literarnim

4 Ovome u prilog ide injenica da su navedeni pisci, u ¢ijem
stvaralaftvu mo¥emo istaknuti snaZno djelovanje groteske, jedni
od najprevodenijih pisaca nekadasnje Jugoslavije.

5 Radoman Kordi¢. tumateéi Kovadevo stvaraladtvo, ukazuje
na Faulknerov utjecaj na Kovafevo romaneskno oblikovanje
prostora Hercegovine. U tekstu Mir o cudesnon detetyy za Kovata
ka¥e: “on svoju geografiju, svoju mitsku Hercegovinu. duguje
Fokneru (...) Sigurno je da sliku Hercegovine formira po uzoru na
Foknerov Jug...” (180).

6 Seid Serdarevi¢ Kovadevu sklonost ka elaboriranju, stalnom
preispitivanju i zapisivanju stavova o vlastitoj poetici vidi kao
jedinstvenost: “Ta Kovadeva promi§ljanja. zZapisana, Zapravo su
jedinstvena u nadim knjizevnostima. Najblizi tome u promislja-
njinia bio je Danilo Ki§, Kovadev prijatel] i knjiZevni sudrug u
svome Casit anatomije. u nekim svojim pasaZima i esejima o tome
je raspravljao i Miroslav KrleZa, a ponekad i Tvo Andlri¢. No Mirko
Kovag svojim se poetiCkim nacelima stalno iznova vra¢ao, preispi-
tivao ih, razmigljao o izvorima svoga knjizevnoga djela, o stilu
kojim pide i na koji nadin svoje opsesivne teme obraduje” (5.



uzorima. Tako je u razgovoru za Vijenac istaknuo
sljedece: “Divio sam se Tinu Ujeviéu, Mato¥u, KrleZi,
a zanat sam ucio od Ranka Marinkoviéa, Kaleba,
Dinka Simunoviéa, Slobodana Novaka, dakle od
pisaca iz, uvjetno re¢eno, mediteranskog kruga.””

Groteskne elemente u Kovadevom opusu kon-
statiraju proucavatelji njegovog djela. Navest ¢emo
neke od njih: D. Beganovié, izmedu ostalog, izu¢avao
je groteskno-karnevalske scene i grotesknu tjelesnost
u Elidi; V. Ribnikar konstatira ironiju i grotesku kao
osnovna obiljeZja Kovacevih prvih romana; R. Kordié
smatra da je Kova¢ najuspjeliji tamo gdje realnost
dobiva groteskna obiljeZja; V. Joki¢ povodom Gubi-
lista u predgovoru popravljenog izdanja pife o
otudenom i grotesknom svijetu Kovaceve proze; T.
Bedanovié, naglagavajuéi da je groteska dijaboli¢ni
stilski mehanizam, istraZuje postmodernisti¢ku stra-
tegiju prikazivanja stvarnosti u romanu Vrata od
utrobe; P. Meié, dajuéi pregled kompletnoga Kova-
¢evog romanesknog opusa, govori o karikaturi koja
prerasta u grotesku i o sveprisutnoj estetici ruznog;
V. Vukiéevié-Jankovié kroz tumalenje Malvine a
govorei o postupku dokumentarnosti ukazuje na
parodiju koja Cesto prerasta u grotesku; S. Kalezié-
Purickovié, govoreci o Kovatevim romanima, uka-
zuje na grotesku kao sredstvo objektivizacije zla; N.
Ibrahimovié kroz istraZivanje narativne strukiure
prvog izdanja Gubilista ironiju i grotesku, kao tipo-
logke odlike avangarde, uo&ava od nivoa naratora do
nivoa likova.®

3. GROTESKA I GROTESKNO

Istra¥ivanje fenomena groteske predstavija po-
sebnu problematiku u izu¢avanju ne samo knjiZevnih,
veé svih vrsta umjetnickih tekstova, bilo da je ona
dominantan ili pak manje ili vi$e prisutan element u
strukturi odredene umjetnicke tvorevine. Tako gro-
teska, odnosno, groteskni elementi u europskoj
knjiZevnosti imaju tisuégodiSnju tradiciju, tek se
uspostavljanjem postulata suvremene znanosti o
Kknjizevnosti izu¢avanje ovog knjiZevnoteorijskog
problema po&inje kretati od fona ka srediStu interesa
proudavatelja knjiZevnosti. IstraZivanje aktivacije i sa-

"1z Vijenca: “Razgovor s knjizevnikom Mirkom Kovagom”,
3. srpnja 2008; razgovor vodio Andrija Tunji¢. Dostupno na: https:/
/www.matica.hr/vijenac/374/ja-sam-pisac-koji-se-ispovijeda-
4395/, pristup: 10. sijecnja 2018.

¥ O tome vidjeti: D. Beganovié: “Ruganje s dokumentom”™:
V. Ribnikar: “O stvaralatkom putu Mirka Kovata™; R. Kordi¢:
“Mit o cudesnom detetu™; V. Jokic: “Gubiliste kao svijet u cjelini™;
T. Be&anovié: “Postmodernisti¢ka strategija prikazivanja stvarnosti
u Kovatevom romanu Vrata od utrobe®. P. Meié: “Zivjeti da bi se
pripovijedalo, pripovijedati da bi se Zivjelo - romaneskni opus
Mirka Kovata™: V. Vukitevié-Jankovié: “Zivotopis Malvine Trifi-
kovié Mirka Kovata™; S. Kalezi¢-Puritkovié: “Romani Mirka
Kovag&a™; N. Ibrahimovié: *Od kroni&ara do pripovjedaga — nara-
tivna struktura romana Gubiliste iz 1962, godine”.

gledavanje posljedica grotesknog koda u Kovatevom
romanu Gubiliste zasnivamo prvenstveno na teorij-
skim stavovima Wolfganga Kaysera i ruskog knji-
Zevnog teoreticara i filozofa jezika Mihaila Bahtina.
Studije ovih dvaju autora (Kayserova Groteskno u
slikarstvu i knjiZevnosti iz 1957. godine i Bahtinova
Stvaralastvo Fransoa Rablea i narodna kultura
srednjeg veka i renesanse iz 1963. godine) u znanosti
o knjiZevnosti danas se uzimaju kao dva klju¢na
polazi§ta u izuavanju problema groteske u umjetnic-
kim tekstovima, iako su u osnovi, tj. prema traZenju
izvora grotesknog i prema tumadenju krajnje poslje-
dice koju to groteskno proizvodi u umjetnosti, ove
teorije razli¢ite. Kayserovo videnje groteske u
umjetnosti je kozmic¢ko-pesimisticko videnje svijeta:
“Iskrivljenost svih sastojaka, spajanje razlicitih
oblasti, supostojanje lijepog, bizarnog. sablasnog i
odurnih elemenata, stapanje dijelova u turbulentnu
cjelinu; poviacenje u fantazmogoricni i nocni svijet”
(Kayser, 1981: 79), dok Bahtin u grotesknom vidi
kozmi¢ko-optimisti¢ki pogled na svijet:

osnovno svojstvo grotesknog realizma je prevodenje,
sniZavanje, visokog, duhovnog, idealnog, apstraktnog
na materijalno-telesni plan, plan zemlje i tela u nji-
hovom neraskidivom jedinstvu. Sve forme grotesknog
realizma sniZavaju, spudiaju na zemlju, naglaSavaju
telesno. (Bahtin, prema Mustedanagié, 2002: 42)°

Medutim, i§¢itavajuéi i moderne teorije groteske
jasno se moZe uvidjeti da groteska kao kategorija jo3
uvijek nema jasno odredene granice, jasno uspostav-
ljeno podruéje grotesknog. Preciznije odredivanje
grotesknog onemoguéavaju i otvorene granice izmedu
groteske i fantastike, ili pak groteske i estetike ruZnog.
Nepreciznost i neodredenost grotesknog pojma lijepo
opisuje Geoffrey Harpham kada kaZe da je pojmu
groteske moguce pripisati status estetskog siroleta
koje luta od forme do forme, od ere do ere (Harpham,
2009: 45). Sve u svemu, sagledavajuci i navedene
epohalne studije i moderne teorije groteske (Otakar
Bartos: “Biljetke uz teoriju i tipologiju groteske™ Al-
fred Walter: “Teorija grotesknog i njegovo obliko-
vanje u prozi A. G. Mato$a’; G. R. Tamarin: Teorija
groteske), a smatrajuéi da groteskno nije uvijek u
sprezi sa smije¥nim, kako i Kayser isti¢e, miSljenja
smo da videnje groteske, odnosno uvjeino reeno
definicija groteske Aleksandra Flakera koju iznosi u
studiji Poetika osporavanja, u $vojoj saZetosti 1
jednostavnosti, daje najjednostavnije a u isti mah i
obuhvatno videnje grotesknog i upravo nju uzimamo
kao temelj s kojega éemo pokrenuti istraZivanje:

» Navedeni citati ne ilustriraju Krajnje rezultate i zakljutke o
grotesci ovih dvaju autora. I Kayserovo i Bahtinovo tumadenje
groteske Siroko je i kompleksno te se ne moZe svesti pod odredent
definiciju ifi jedinstven stav. A opseg i problematika ovog rada ne
dozvoljavaju nam op3irnije predstavljanje navedenih teorija.



Groteska je sama po sebi montiranje nespojivog,
montiranje znakova koji pripadaju razliditim zna-
kovnim sustavima. Kada se oni dovode u vezu, uza-
Jjamno se osporavaju i tako se stvara groteskni dojam,
doZivljujemo tjeskobu zbog poremeéenog reda stvari
u svijetu. (Flaker, 1982: 355)

Dakle, groteska uvijek podrazumijeva kom-
biniranje disparatnih semantickih nizova. Takoder, u
sagledavanju likova oslanjamo se na stanovi$te Dunje
Detoni Dujmi¢ koja u ¢lanku “Za¢injavci grotesknog”
govori 0 moguénosti realizacije grotesknog na planu
makrostrukture (knjiZevnog djela kao sirukture u
cjelini) i na planu mikrostrukture (pojedinih dijelova
strukture). Mikrostrukturalnu grotesku Detoni Dujmic
vidi kao parcijalnu grotesku koja se odnosi na pojedine
elemente strukture, kao devijantnost koja se realizira
na fonu karakterizacije likova, na planu motivacije,
siZea, jezika i drugog. Takva groteska realizira se
primjenom postupaka hiperbolizacije i redukcije.

4. GROTESKNO U ROMANU GUBILISTE

Aktivaciju grotesknog koda u romanu Gubiliste
pratit cemo kroz sagledavanje prostome sheme aonda
kroz analizu likova oca i sina. Prostor i likove ne
moZemo podvrgnuti tumacenju bez sagledavanja
biblijskih motiva ukorporiranih u strukturu romana.
Ta ¢injenica ukazuje na snaznu metatekstualnu vezu
koju roman uspostavlja s kr§¢anskom Svetom Knji-
gom i u okviru ¢ijeg koda se mora i§Citavati. Postavlja-
nje Biblije u funkciju prototeksta karakteristika je i
ostalih Kovacevih romana te stoga dijaloski odnos s
ovim sakralnim tekstom jest paradigmatsko obiljeZje
njegovog romanesknog opusa. Intenzivna komuni-
kacija s Biblijom jest jedan od vidova Kovalevog
otklona od tradicionalnog knjiZzevnog diskursa, i to u
vrijeme jedne ateisti¢ke kulture kakav je bio komu-
nizam. ' MoZemo re¢i da Kova¢ svojim prvim roma-
nom uskrsava Bibliju, odnosno, oZivljava u knjiZev-
nosti njenu funkciju i semantiku: “Nastojao sam kroz
to revolucionarmno spoznati dubinu zla, kroz povijesno
dosegnuti ono iskonsko, a sve to skupa posmatrati s
Biblijom u ruci” (Kova¢, 2008: 47). Dakle, Kovaleve
tekstove nu¥no je tumaciti kroz kr§¢anski simboli¢ki
poredak,

Roman Gubiliste od proloske do epilo$ke granice
uspostavlja metatekstualni dijalog s Biblijom. Dija-
kronijska komunikacija s prototekstom u konstanti je
kontroverzna. Desemantizacija i negacija idejnog sloja
i sustava vrijednosti Biblije kao prototeksta utjeCe na

" Tri godine nakon pojave Gubilista, 1963. izlazi prvi soman
Borisluva Pekiéa Vrente cuda koji kroz polemicki odnos s Biblijom
destruktuira i desemantizira kr¥¢ansku mitopoetiku. S biblijskom
fabulom, a takoder primjenom postupka groteske, i Peki¢ ¢e ovim
romanom dovesti u pitanje kré¢anski kanon i model svijeta i mislje-
n_]a.

116

konstituiranje svih elemenata narativne strukture, a
prostorne organizacije i likova u prvom redu. Negacija
biblijskih vrijednosti postiZe s¢ upravo groteskom koja
u romanu djeluje kao mocan razgradivacki meha-
nizam. Razgradnja biblijskog modela svijeta vidljiva
Jje ve¢ ina planu vanjske kompozicije romana. Naime.
svakom od pet poglavlja prethodi citat eksplicitno
preuzet iz Biblije. Navodimo ih redom:

1. I stade sunce nasred neba i nije se nagnulo k

zapadu gotovo cio dan” (Kovag, 2003: 9);

2. “l'imakljueve od pakla i od smrti” (31);

3. “Ietvrti andeo izli ¢a¥u na sunce, kojem bi dano
da Ye¥e ljude ognjem” (47);

4. “Dopusti mi, Gospode, da najprije odem i oca
ukopam™ (101};

5. “Jedno zlo prode; evo dolaze druga dva poslije

njega” (27).

Citati, kao prethodnice poglavlja, preuzeti iz
Biblije ostvaruju funkciju poletnog signala za
is¢itavanje dijela teksta koji nakon njih slijedi. Sunce
koje stoji nasred neba i ZeZe ljude ognjem, pakao, smut,
odev ukop i zlo temelji su na kojima se gradi umjet-
ni¢ka zbilja. Dakle, citati preuzeti iz Biblije ukazuju
na dominaciju semanti¢kog niza zla u romanu. I bez
poznavanja semantickog sloja kr§¢anske Svete Knjige
nije teSko uoditi da iz nje izabrani i u tekst inkor-
porirani citati bez dvojbe tvore apokalipti¢ki model
univerzuma. Takav model univerzuma konkretizira
se, razvija i usloZnjava u tekstu poglavlja koja slijede
nakon citata. Dakle, upravo kr§¢anska Sveta Knjiga
posluZila je vjeStom autoru da modelira umjetni&ki
univerzum ¢&ija svojstva imaju obiljeZja iskljuivo
paklenog kronotopa. Suvidno je govoriti da Bibliju
kao sakralni tekst propagira kategoriju dobra i vjeru
u pobjedu dobra. Ovo odmah jasno ukazuje da se u
Gubilistu montiraju, odnosno dovode u vezu sustavi
koji pripadaju disparatnim semanti¢kim nizovima, pri
gemu se aktivira groteskni dojam. Ovakvim postup-
kom bespostedno se vrii desakralizacija biblijskog
teksta i sprovodi izvrtanje njegovog semantickog kon-
teksta s lica na nali¢je. Na ovaj nacin roman Gubiliste
kroz paklene prostorne strukture i dijaboli¢ne junake
koji se po njima kre¢u organizira se kao poruka o
izokrenutom univerzumu. A upravo izvrtanje stvari s
lica na nali&je jest jedna od osnovnih ruSilackih moci
groteske.

4.1. Groteskno oblikovanje prostornih struktura u
Gubilistu

Prema teoriji Y. M. Lotmana, prostorne strukture
teksta predstavljaju “model prostorne strukture
vaseljene, a unutarnja sintagmatika elemenata u tekstu
jeste jezik prostornoga modelovanja” (Lotman, 1976:
288). Jezik prostora u knjizevnom tekstu govori i 0
neprostornim karakteristikama, nosi i odredene



vrijednosne sudove. Rekonstrukcija tih vrijednosnih
sudova postiZe se tumafenjem prostora putem verti-
kalne tro¢lane strukture nebo-zemlja-podzemno
carstvo. Prema Lotmanovoj teoriji, ova vertikalna
tro€lana struktura koja je organizirana na osi gore-
dolje predstavlja naj¢e$¢i model organizacije prostora
u knjizevnim tekstovima. Ona istovremeno organizira
i eti¢ki prostor. Lotman govori o normativnoj, tj.
uobi¢ajencj prostornoj shemi kojoj odgovaraju firoko
prihvadene vrijednosno-moralne opozicije. Prostorne
strukture u romanu Gubiliste nisu ni raznolike, ni
brojne, ni razgranate, ali su razgranata zna¢enja koja
nose. Naime, model svijeta predofen u romanu rea-
liziran je kroz dvije prostorne strukture. Prva, domi-
nantna i primarna je §iri prostor hercegovackog pod-
neblja. prvo Bileéa a onda njena bliZa okolina -
junakov zavica). Druga, sekundarna i manja prostorna
struktura je zatvorska tamnica. Shodno tome za naSe
istraZivanje prostornih struktura u romanu Gubiliste
od vaZnosti su dvije prostorno-vrijednosne opozicije:
gore-dolje i otvoren-zatvoren prostor. Obje opozicije,
prema Lotmanu, mogu imati suStinsko znacenje u
organiziranju i vrednovanju prostornih struktura
teksta. U Sirokom krugu kultura odrednice gore-dolje
imaju sljedeé¢a znaCenja: dobro-zlo, nebo-zemlja,
tama-svjetlost, dan-noé, $irina-sku¢enost, duhovno-
materijalno; sfera Zivota-sfera smrti. Usporedno s
opozicijom gore-dolje stoji opozicija otvoreni-zatvo-
reni prostor “koji se u tekstovima interpretira u obliku
razli¢itih svakida$njih prostornih slika: kuce, grada,
zavidaja i snabdeven je odredenim obele¥jima: rodni.
topli, bezbedni, - stoji nasuprot otvorenom, spoljnjem
prostoru i njegovim obeleZjima: tud, neprijateljski,
hladni” (300).

Zasnivajuéi tumadenje prostora na Lotmanovim
teorijskim stavovima analizom romana moZemo

zakljuditi da se destruktivno i demonsko u tekstu rea-
lizira posredstvom zemaljskog kronotopa, a to je
prostor Hercegovine, odnosno Bilee i njene okoline.
Naime, cjelokupan romaneskni prostor nosi vrijed-
nosna obiljeZja Golgote, biblijskog prostora patnje 1
mucenja, biblijskog gubilista. Prostorni model Gol-
gote u Gubilistu autor stvara preko grotesknog inver-
tiranja odredenih motiva-simbola koji grade prostor
Hercegovine, &ije funkcije invertiranjem postaju
rufilatke i davolske. Od destruktivnih simbola koji
ureduju prostor romana napzrazmjl je simbol Sunca:
*“Ali nitko, ba$ nitko, nije molio da se susa smijeni
kisom, vec samo da se sunce pomakne s neba” (Kovac,
2003: 37). Sunce, kao mocan prirodni simbol, u veéini
simboli¢kih sustava ima pozitivne, Zivotvorne funk-
cije. Ono je izvor svjetlosti, topline, dana i Zivota,
Sunce u romanu nepomi&no stoji u sredi¥tu neba i
bespostedno przi kompletan prostor i gve Sto je Zivo
na tom prostoru. Ono ovdje nije uvjet Zivota ve¢
njegov razoritelj: “Ovdje sunce po paladoksu (kod

Kovaca kao kod Kjerkegora) dOblja ne snagu Zivota
veé snagu ubijanja raspadanja, uZasa, truleZi uopste™

(Jokié, 1979: 15). Od takvog, destruktivnog 1 snaZnog,
djelovanja Sunca zaStite nema:
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BoZja je zvijezda upekla i ne odmiée nikako. (24)
Sunce mi je smetalo; ono se odrazavalo u oknima i
sasvim dolje u praini koja se hvatala oko stopala. (107)
Sunce dolazi i ozdo i ozgo. (...) Po§to smo malo
poodmakli, izgledalo je da je sunce pro§lo iza nas i da
upire svom Zestinom u leda 1 zatiljak. Kako smo se
spustali niZe, sunce je sve jace peklo. Kr§ je gorio, a iz
zemlje je izbijala jara i drhtala v zraku kao modra
paudina. Potom je 1 sunce pre$lo s lijeve strane i udaralo
u sljepoocnice. (117)

Odi su nas boljele od sunca. (121)

Za motiv Sunca logicki se veZe prostor neba.
Motiv neba u romanu svakako ima naglasenu funkeiju
jer je Sunce kao najizrazitiji motiv u tekstu konstantno
1 njegovom sredi§tu. Nebo je sveopéi simbol boZan-
skog bica, vjenosti i svetosti, Ono je prostor sklada,
reda i logosa. Nebeski prostor je gomji prostor koji
ureduju dobronamjerne i bozanske sile.'' Nebo je
boravi3te samog Boga.'* Takoder, novozavjetna sin-
tagma carstvo nebesko prostoru neba daje arhetipsko
znalenje raja, odnosno nade 1 spasenja. U romanu
Gubiliste nebo gubi svoje primarne funkcije i redun-
dantna znadenja pod snaZnim nemilosrdnim i destruk-
tivnim djelovanjem Sunca. Ne samo da nebo ne moze
ponuditi spasenje veé s neba, dakle odozgo, dolazi
uni§tenje: “...poCeo je gorjeti sami rub neba; bas tamo
gdje se nekad nalazilo sunce. Plamen se hvatao i
puzao, podrhtavao i tulio se, ali ve¢ je bio uzeo maha
i podobro nateo komad plavetnila” (Kova¢. 2003:
135). Prostor Hercegovine modeliran je kao prostor
sotonske i paklene atmosfere pa moZemo zakljuciti
da je prostor pakla, donjeg svijeta sa svim svojim
obiljeZjima preseljen na zemlju. (To znaci da je prema
Lotmanovoj troélanoj osi u romanu ukinut prostor
neba, a da je prostor zemlje poklopljen prostorom
pakla.) Vidimo da se u takvom hercegovatkom
prostoru struktura neba semanticki spaja s destruk-
tivnim djelovanjem Sunca. Tim spojem nebo i njegove
redundantne funkcije se ukidaju, ukida se prostorna
kategorija “gore”, a sve to znaci da se ukida eticka
kategorija dobra. Odsustvo kategorije dobra jasno
predstavlja odsustvo nade i spasenja Cime se zaokru-
Zuje, bez moguénosti promjene, modeliranje univer-
zuma pod potpunim ustrojstvom sila destrukcije.

Prostor tamnice je prosto1 kroz koji ulazimo u
romaneskni svijet Gubilista: “Odavde promatram sve:
gore i dolje je tamnica” (Kova&, 2003: 11). Tamnica
u kojoj je glavni junak je zatvorska tamnica. Sam
termin predstavlja rije¢ izvedenu od rijeéi “tama”.
Dakle, osnovno svojstvo tamnickog prostora jest tama,
mrak. Mraéna, skudena i zatvorena prostorna struktura

1 O znafenju i simboli¢kim funkcijama neba v. Gerbran-
Sevalije. Recnik simbola.

12 U Novom zavjetu. u Evandelju po Mateju stoji: ... gle,
otvori$e mu s¢ nebesa, 1 vidje Duba BoZjega cd)e silazi kao golub
i dolazi na njega. T gle, glas sa nebesa koji govori: Ovo je Sinmoj

ljubljeni koji je po mojoj volji.”

s



tamnice svakako nosi negativna vrijednosna znace-
nja."” Medutim, za junaka romana, koji je ujedno i
kroni¢ar-pripovjedac, prostor tamnice jedini je siguran
prostor. Izlazak iz tog sku€enog, tamnog, pod loko-
tom zakljucanog, refetkama i kamenom ogranitenog
prostora i prelazak u otvoreni prostor, u prirodu Sun-
cem obasjanu, u dan i svjetlost glavnom junaku donijet
¢e nesigurnost, nelagodu, ugroZenost, a onda i smrt.
Na samoj proloskoj granici teksta zatodeni romaneskni
junak iskazuje pozitivan doZivljaj tamnice u kojoj se
nalazi:

Ali mogu i ovdje, u tamnici, da se saberem i zahvalim
Bogu $to razgovara sa mnom, uzvraca dobrotom i
krijepi mi duu. Ova je ¢elija uzviSen kutak, plodno
razdoblje mojega Zivota, a dospio sam u nju kao
prijestupnik lak na noZu i sklon kradama. (12)

Ovdje moZemo govoriti o svojevrsnoj logici
obratnosti, kao posljedici grotesknog djelovanja, $to
dovodi do razbijanja uobi€ajenih prostornih shema i
njihovih vrijednosnih karakteristika. Junaku Gubilista
mra¢na i vlaZna ramnica davala je sigurnost, moguc-
nost pokajanja i komunikacije s Bogom, a zavi¢ajni
prostor, umjesto topline, bliskosti, nostalgije i sigur-
nosti, donio mu je progon, susret s vragom u tijelu
zmije i smrt. Takav koncept zavi€ajnog prostora jo§
na prolo§kom dijelu romana kao da je najavljivao
glavni junak:

Kad god mi se javi (u snu ili sjeéanju) zavi€ajni predio,
uvijek pomislim kako je moje rodno tlo predodredeno
za zmijoliko gmizanje. Otuda i obilje kamena, rufevina,
suhe trave i jarkog sunca; obilje kamenica s ustajalom
vodom, ublova, Skripova, rapa i Suga, Supljivih hrasto-
vih stabala. Sve ta zmijama pogoduje. (28)

Motiv ptice takoder obiljeZava prostor Gubilista.
U romanu se i ovaj motiv ponavlja vi§e puta i na taj
na¢in usloZnjava svoju funkciju i dobiva status Jajt-
motiva, odnosno simbolicko znacenje. Simbolika
ptice na nain na koji je realizirana n tekstu potvrduje
konstataciju o ukidanju prostora nebeskog kronotopa
i eti¢ke kategorije dobra. Naime, ptica je simbol
nebeskog prostora. Letenje predodreduje ptice da
budu najpouzdanija veza izmedu neba i zemlje, ljudi
i Boga, jer let sam po sebi vezuje se za visinu i nebo.
Stoga u svim simboli¢kim sustavima ptice imaju sta-
tus nebeskog znaka. Pti¢je gnijezdo na vrhu stabla
simbol je raja, “najuzviSenijeg boravista, u koje e se
u postegzistenciji uzdiéi ljudska dusa” (Gerbran-
§evalije, 2009: 758). Kako zemaljski, kr8eviti herce-
govacki prostor u romanu poprima obiljeZja donjeg
svijeta, i simbolika ptice u njemu logi¢no doZivljava
degradaciju, odnosno podlijeZe razornom djelovanju
groteske. Pticama je onemogucen let u visinu jer
visine, gornjeg prostora, tj. neba nema:

1 Tako je prostor lamnice zatvoreni prostor. s obzirom na
njegov izgled i funkciju nikako ne moZe nositi pozitivne vrijed-
nosne konotacije o kojima Lotman govori.
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Vidim pticu s rastvorenim kljunom, o&erupanu, gotovo
goluZdravu; bori se za opstanak. (33)

U lim, s vanjske strane. vrabac udari snazno, razbi se i
pade okrvavljen. (78)

Ona ptica jof je podrhtavala u visinama. Ali je svakog
Casa bila sve bliZe, jer bi se pokatkad otkinula s toga
nevidljivog konca i samo se donekle strmoglavila i
naglo zastala njiSuci se tamo-amo. (...) Ona ptica
sunovrati se prema presahnutom koritu rijeke:; zaduh
tup udarac i kreCanje koje kratko potraja. (145)

Za motiv ptice neraskidivo je vezan i motiv pjes-
me, odnosno poja ptice. Zvuk ptica nalazimo samo
na dva mjesta u romanu i na svakom od njih sim-
boliziraju smrt. Pti¢ji zvuk zapravo je eksplicitno
vezan s motivom smrti. Neposredno pred izvrienje
samoubojstva u WC-u vlaka Starac Cuje zvuk ptica:
“Negdje daleko ¢ulo se pti¢je krestanje nad skupinom
ljudi, nad tamnom mrljom dana” (84); i neposredno
pred spustanje u grob oca sin kroniar primje¢uje: “Tri
crne pti€urine graktale su nad nama, a i pelin je
mirisao” (120). Dakle, pjesma, odnosno zvuk ptica u
tekstu pod djelovanjem grotesknog izobliCavanja
sveden je samo na kreStanje i graktanje, Tim postup-
kom jedine ptice koje ispustaju zvuk nad zaZarenim,
suhim i ispucanim hercegovatkim tlom poprimaju
funkciju folklornih ptica zloslutnica koje najavljuju
zlo i smrt.™* Ptice zloslutnice uklapaju se u ambijent
Zege, Zedi, pradine, znoja, sprzene trave, muha i drugih

insekata i gmizavaca.

4.2. Groteskno oblikovanje romanesknih junaka u

Gubilistu

Nepomiéno Sunce pronalazimo u vedskom sim-
bolizmu. Rije¢ je 0 duhovnom Suncu koje se prikazuje
nepomitno u zenitu: “Sunce je u centru neba kao sto
je srce u centru biéa” (Gerbran i Sevalije, 2009: 899).
U romanu Gubiliste nepomi¢no Sunce u casu zloga
demonsko je Sunce i kao takvo ostvaruje vezu, od-
nosno jasno korespondira s demonskim u centru bica,
demonskim u sredi¥tu romanesknih junaka. Veza
izmedu prostora i likova u umjetni¢kom tekstu uvijek
je &vrsta, Likovi svoju egzistenciju ostvaruju u odrede-
nom prostori.. Krecuéi se po paklenom prostoru likovi
Gubilista prezentiraju jedan otudeni svijet odnosno,
kako Kayser isti¢e tumace¢i grotesku, “'na¥ poznati i
domadi svijet koji se preobraZava i otuduje i odjednom
se razotkriva kao stran i stra§an” (Kayser, 1981: 37).
U Bahtinovom smislu grotesknog junaci Gubilista,
koji tumaraju po usijanom, hercegovatkom kriu

 Ovoj konstataciji o vezi s folklornim motivom ptice zlo-
slutnice u prilog ide crna boja ptica iz drugog navedenog primjera
(gavrani), ali i veza tih ptica s pelinom, iz istog primjera. Pe.lin,
aromati¢na biljka, jedan je od stereotipnih folklornih motiva.
Njegova upolreha pasebno je izrazena u narodnoj knjizevnosti gdje
ova gorka biljka simbolizira bol i Zivotnu gorcinu.



prepunom gmizavaca, sve ono $to je opéepoznato
Cine da sve postane besmisleno, sumnjivo, strano, zlo
i neprijateljsko. Svijet junacima postaje tudi, §to
dovodi do deformacije ljudskog. A upravo ono oneo-
bi¢eno, i¥¢aSeno i deformirano jest centar Kovadevog
interesa.

Kovacev romaneskni svijet jest devijantan jer ga
tvore devijantni i otudeni knjiZevni junaci, Takvi
Junaci veéinom su objedinjeni obiteljskim kontek-
stom. Obitelj kao elija druftva ima svojevrsnu kon-
stantu u Kovafevom romanesknom opusu i uvijek je
razorena'? i devijantna. Razgradnja obitelji kao prve,
primarne zajednice svakog pojedinca, a samim tim i
drustvene matice, u velikom dijelu doprinosi prezen-
taciji poremecene slike svijeta. U Gubilistu devijacija
obiteljske strukture realizirana je kroz likove oca i
sina. Ova dva junaka nose najvece semanticko opte-
recenje i u centru interesa su ove svojevrsne kronike,
kako tekst odreduje glavai junak, tj. pripovijedac.
Zapravo, cjelokupni roman i moZemo okarakterizirati
kao jednu troslojnu kroniku: 1. kronika o prijestup-
niku, zatvoreniku i usamljeniku; 2. kronika o ocu i
razorenoj obitelji tog usamljenika i 3. kronika o zavi-
¢aju i otudeniku.

Otac glavnog junaka umobolnik je i razoritelj
vlastitog doma. Takav lik u tekstu ostvaruje funkciju
proroka koji najavljuje davla. Prorogku funkciju otac,
do tada u sluzbi crkvenog podvornika, preuzima na
dan posveéenja crkve Sv. Petra kada je kroCio ispred
svih 1 uzviknuo: “Mjesto mirisa bi¢e smrad, mjesto
pojasa raspojasina, mjesto pletenica éela, mjesto
Sirokih skuta pripasana vre€a, mjesto ljepote ogorje-
lina, mjesto Boga davo!” (Kovaé, 2003: 34). Ovaj
dogadaj predstavlja incident koji ée Sutljivog crkvenog
slugu pretvoriti u gromoglasnog proroka apokalipse:

Harace zemlju bolesti i pustoSice je. Ljude ¢e zahvatati
bolovi oko vrata i sljepoo€nica. Onda ¢e pocrkati
goveda, koze i pernata Zivina. Krepavace krda ovaca,
posto ée skapati trave i drvece, sva e ispaSa planuti.
Ako neko pretekne Ziv stalno ¢e mu se pri¢injavati
kuknjava (...) Zene se neée poradati, a bremenite ée
pobaciti, nakotice se hrda i sve ée zarasti u Si¢ak i ko-
privu, u vinjagu i kupinu, u sve ono §to je davo stvorio
protivno Bogu. Svaki ée zametak biti oboren zlim
pri§tom, samo Ce se zmije kotiti kao nikad do sad. Kad
sunce stane na nebu, ostade na tome mjestu kao

ukopano. (42)

15 Baveéi se temom obitelji S. Hranjec navodi da postoji
nekoliko modela knjiZevno oblikovanih obiteljskih zajednica. To
su; “a) vrsto strukturirana, homogena obitelj, b) socijalno-staleSka
obiteljska zajednica, ¢) luckasta obitelj, d) kmja obitelj, e) razorena
obiteljska zajednica, f) supstitucijska obitelj, g) urbana formalna
obitelj, h) obitelj u humorno-fantazijskom svijetu i sliéno™ (Hra-
njec, 2009: 101). Razorena obiteljska zajednica je katogorija koja
predstavlja jednu od dominantnih Kovafevih preokupaciju 4 u
skladu s tim i jedno od paradigmatskih obiljeZja njegovog roma-
nesknog opusa.
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U liku oca s proro¢kom funkcijom stapa se i ana-
logija sa Isusom Kristom: !¢

Otac je navukao prorocke haljine, pridruZio se litiji,
Lako je hodao u sandalama, kao neki vjedti pastir sa
svojim stadom, Dakoni su ga tjerali kad god bi zastao
na cesti i Sirio ruke. On bi tako ostao samo koji asak,
tek toliko da. u toj vatri sunca i svjetla, podsjeti na
Zivo raspelo, (Kovag, 2003: 37)

Metatekstualna povezanost lokalnog skitnice i
umobolnika sa Sinom BoZjim sama po sebi predstavlja
groteskni spoj i neosporna je. Prorok u romanu, baf
kao Krist, za Zivota je progonjen, tuden i ismijavan, a
nakon smrti svetacki hvaljen i priznat. Za ovog junaka
od trenutka njegovog preobraZenja, odnosno od po-
¢etka prorokovanja, vezano je nasilje. Nasilje koje se
vr§i nad njim ima prirodu sotonske radnje. A tu
sotonsku radnju mudenja, batinanja i zlostavljanja
provode prvenstveno boZji ljudi. Veé na prvo proro-
¢anstvo oca-proroka raskrvarit ¢e upravo kriz: “Nasr-
nuse na nj, a nacalstvujuéi ga mlatnu krizom preko
zuba. Otac je,pao okrvavljen, ali rastereéen i smiten™
(34). Jasno je u ovoj sceni vidljiva groteskna raz-
gradnja religijskog koda. Razgradnji dodatno dopri-
nosi 1 funkcija prostora na kojem se scena realizira.
To je sveti prostor bogomolje,'” i to ba§ Sv. Petra,
temelja kr§¢anske crkve. Nasilje nad prorokom rea-
lizira se i na otvorenom prostoru, ali takoder u vrijeme
crkvenih obreda. Litije, molitvene povorke svecenstva
i vjernog naroda prilikom kojih se iznose crkveni
barjaci, pod djelovanjem groteske takoder postaju
mjesta nasilja i zlodina:

Pakon je zapovijedio onima koji su nosih barjake da
motkama o$inu proroka po ledima i nogama. Svi se
gjati¥e na nesretnika. a on je pod udarcima ponavljao:
Zrtvujem se 1 trpim za sve vas! (42)

bakon, kao predstavnik oficijelnih vlasti, huska gomilu
na proroka, predstavnika alternativiog svijeta, kojega,
nakon $to ga i ne sasiuSaju dokraja, premlaéuju i ostav-
ljaju samoga i izubijanoga na rubu ceste. I njegove
posljednje rije&i ukazuju na to da je svjestan da se Zrtvo-
vao za spas ostatka CovjeCanstva. (Beganovi¢ 2019:
120)

Dakle, oksimoronskim spojevima crkva i crkveni
obredi u romanu su nukleusi koji emitiraju animalna
i dijaboli¢na ponaSanja, koji aktiviraju agresivnost 1

16 J ovoj analogiji prepoznajemo i akiivaciju parodie sacre,
karnevalske kategorije koja je u srednjem vijeku bila pod zaStitom
ozakonjene slobode smijeha i koja predstavlja karnevalske parodije
na svete tekstove i obrede (o tome vidjeti Bahtin 2000: 117).

17 Crkva kao duhovna gradevina u romanu se spominje na
vi%e mijesta. Nismo je razmatrali u okviru bavljenja prostornim
strukturama jer su njene funkcije prvenstveno vezane za lik oca
proroka. Medutim, interesantno je naglasiti da se spominjanje crkve
kao gradevine v tekstu takoder vezuje s prostornom odrednicom —
dolje: “u podnozju uzvisine, medu hrastovima i koscelama. bijfeli
se protelje crkve Sv. Petra (...) Dolje. ispod nas, u l{rasnom obasja-
nju mirovao je hram” (Kova¢ 2003: 12, 17) (kurziv T. L.



surovost i koji stoje u suglasju s dijaboli¢nim mode-
lom univerzuma. Otac-prorok dobiva status Zrtve i
nosi simboliku Zrtve, j to jest njegovo osnovno obi-
lieZje. Osim potrebe za proricanjem i Zrtvovanjem,
on gotovo da nema individualnih karakteristika. Na
osnovu te Cinjenice moZemo zakljuéiti da je mode-
liranje ovog lika ostvareno kroz djelovanje postupka
hiperbolizacije. Hiperbolizacija u gradenju likova
provodi se tako §to “jedan element njihovog psihic-
kog Zivota, apstrahiran i predimenzioniran, postaje
nosilac lika &ija se paradigma tako svodi na simboligki
supstrat” (Becanavi¢, 2009a: 88).

Lik glavnog junaka romana groteskno je obli-
kovan primjenom postupka redukcije. Redukcija je
tehnika saZimanja, komprimiranja, kompresiranja, a
kao posljedicu nosi jednodimenzionalnost likova.
Glavni junak vr$i funkciju kroniara pa je prema tipo-
logiji Franza Stancla roman organiziran u prvom licu
s elementima personalne pripovjedacke paradigme.'®
Funkciju personalnog medija ostvaruje glavni junak,
ali otudenost kao dominantna osobina junaka ne
dozvoljava njegovo raslojavanje, §to snaZi postupak
redukcije. Ovako organizirana naracija ukazuje da je
kompleino pripovijedanje prelomljeno kroz fokus
lika-kroni¢ara, $to znaci da je i subjektivno vrijeme
jedan od klju¢nih elemenata u strukturi romana.

Redukcija i hiperbolizacija mogu se paralelno
provoditi, ali na nivou glavnog junaka romana Gu-
biliste redukcija je postupak koji je dominantan.
Hiperbolizaciju svakako uo€avamo, i to na planu
psiholoske tocke gledista koja usmjerava i uvjetuje
oblikovanje i vrijednosne toCke gledista. Naime,
hiperboliraju se odredene misli u svijesti glavnog
junaka koje na taj nafin postaju preokupacije. No,
dominantna misao nije stabilna ve¢ varira, odnosno
smjenjuje se kroz roman (u pocetku je to misao o
tamnici, pa misao o Bedemi, onda o djetinjstvu, ocu,
zmiji, smrti, vlastitoj suvi¥nosti). Sve ove dominantne
misli i preokupacije u svijesti junaka nastale hiperbo-
lizacijom kompresiraju se i podlijeZu postupku reduk-
cije (koja sprecava razradivanje i dublje sagledavanje),
tako da i ovaj junak nema S$ire razvijen psiholoSki
profil."® Redukcija, kroz nerazradenost danih misli, a
posebno emocija (glavnog junaka karakterizira od-
sustvo emocionalne perspektive), kao posljedicu nosi
stvaranje osjecaja indiferentnosti koju primjecujemo
kao konstantu u svijesti glavnog junaka. Indiferentnost
je preduvjet za otudenost, a otudenost je uzrok stva-
ranja grotesknog dojma 1 centralno obiljeZje Kova-
devih junaka. U dvadeset petoj glavi, koja nosi naziv
“BliZi se ¢as pokopa”, graktanje crnih pti¢urina &uje i
miris pelina osjeca sin u trenutku dok mu oca spustaju

O tome vidjeti F. Stancl: Tipicne forme romana.

1 Stvaranje sloZenijeg psiholoskog profila lika onemoguceno
je i odsustvom kontakta, interakeije, komunikacije, izmedu glavnog
junaka i drugih likova.

u grob. U maniri hladne groteske® na prolokoj gra-
nici teksta primajuéi vijest o smrti oca junak-pripo-
vjedac obiljeZen je indiferentno$éu. Ne§to kasnije u
galeriji pred slikom PoniZavanje proroka, w ravno-
dusnom junaku koji je do tog trenutka viSe razmigljao
o prostitutki Bedemi nego o mrtvom ocu, aktivirat ée
se emocija i egzaltirati do vriska koji ée se razleéi u
akusti¢nom prostoru, ¢ime se samo privremeno rusi
osjeaj indiferentnosti:
Naidoh na sliku PoniZavanje proroka, ba$ tegobnu sliku
koja me oZalostila. Taj prorok u odjeéi siromaha,
isposniCkog izgleda i protegljastog lica. to je moj otac.
(...) Zaustavljali su ga da mu se narugaju: Gle, stife
Isus! Hihihi-hohoho! Vidi se to na slici. Djedaci ga
zagluSuju trubljama, hoée da mu svuku sirotinjske halji-
ne, Bene ga izruguju i gadaju divljakama. Starci se
smiju. Vrijedate ga kao carigradskog patrijarha viknuh
u akusti¢noj Galeriji. (Kovad, 2003: 29}

Vrisak glavnog junaka u galeriji iznenadan je i
neo&ekivan, ¥to prema Kayserovoj teoriji jesu elemen-
ti svojstveni otudenju. Nakon ove egzaltirane emocije
junak ¢e ipak oti¢i Bedemi. Po zadovoljenju poZude,
“jo§ miri¥em na Bedemu, na uzbudljive sokove njezi-
na tijela” (33), aktivacijom retrospektivne tocke gle-
dita u poglavljima “PoniZavanje proroka”, “Proce-
sija”, “Propovijed” i "Oporuka” vratit ¢e se mislima
o ocu. U sljedeé¢im poglavljima, koja su realizirana
kroz kronotop putovanja vlakom, misao o ocu, na &iji
pogreb se uputio, u svijesti glavnog junaka stagnira,
odnosno ne uzima uce$éa sve do trenutka kada e se
naéi pred odrom. Ipak, sam ¢in sahrane u svijesti
glavnog junaka nije realiziran kao emotivna trauma.
Za vrijeme ofevog pogreba junak preuzima funkciju
objektivnog pripovjedata koji kao dio kolektiva pri-
sustvuje pokopu i sagledava taj &in i ceremoniju.
Indiferentnost na smrt roditelja jest odstupanje od
prirodnog poretka stvari 1 kao takvo jest otudenost i
jest groteska, Kayser bi rekao da su u nas sredeni svijet
prodrle podzemne sile koje su ga izoblicile i u njemu
rastodile red (Kayser, 1981: 36).

Indiferentnu poziciju junak i kronicar napusta tek
na epiloskoj granici romana. Junak se nalazi u vre-
menu krize. To je vrijeme pred smrt i realizirano je u
scenama sa zmijom. Ove scene u cjelini su groteskne
i veoma su bliske karnevalskim scenama, iako ko-
mi¢ni moment ovdje izostaje. Karnevalizaciji posebno
doprinosi prostor trga* i gomila Ljudi, odnosno svje-

2 Barto§ govori o hladnoj groteski kao jednom od osnovnih
tipova groteske. To je groteska kafkijanskog tipa i u njoj previa-
davaju objektivno crtani elementi bezizlazne tragike. O tome vidjeti
u Barto¥: “Biljeske nz teoriju i tipologiju groteske™.

31U karnevaliziranoj literaturi prostor trga je poscbno izraZen.
Karneval je javna svetkovina pa se i odrZava na javnom mjestu.
Osnovno popriie karnevalskih igara stoga jest trg kao simbol
narodnosti i univerzainosti. Bez podjela i bilo kakvih razlika ljudi
upravo na trgu stupaju u krajnje slobodan, familijaran odnos 1 tako
pokazuju svoju ekscentri€nost 1. u nekamevalskom poretku stvari,
skrivenu stranu prirode i liénosti. O tome vidjeti: M. Bahtin Proble-
mi poetike Dostojevskog.



tine koja promatra borbu i nasilno gasenje Jjednog
Zivota:

Netko vie da stari borci i invalidi pridu blize. Rezak
limeni zvuk otkuc'ava‘negdje na drugom kraju; zasi-
gurno se nedto najavljuje u ¢asu usijanja provincije.
(Kovag, 2003: 153)

Posljednja scena sa zmijom gradena je na principu
izokrenutog ogledala u odnosu na kréanski prikaz
Sv. Georgija koji ubija zmaja i koji je simbol muée-
niStva i istinskog otpora zlu. Glavni junak i sam je
$vjestan procesa invertiranja:

Jedino ovdje, u Hercegovini, bjegunca ili Sovjeka pro-
tivnog vlastima gone zmijama i vraéaju u aps. A one
su u sluZbi demona oduvijek. I one su izum donjeg
svijeta. Pa sad, 1Ko je na§ gospodar, razmislimo o tome.
(146)

Kroni€ar se u zavrinoj sceni poistovjeéuje s
kr¥éanskim velikomudenikom, ali on neée uspjeti ubiti
zmiju. Zmija jest simbol zla, ali zmija pobjeduje jer
je model svijeta u Gubilistu demonski, graden pod
djelovanjem zla. Glavni junak je neaktivan, odnosno
nesposoban za akciju, on se i ne bori sa zmijom veé
joj samo pokuSava pobjeci. Ali spasenja nema pa ne
postoji ni moguénost bijega. A nemoguénost bije-
ga, pojava zmije i prevaga davoljih sila suptilno je
najavljivana od pocetka romana. Naime, mnogo je
signala kroz tekst koji vrSe ovu najavu, pofevsi od
naziva cirkuske, tj. Davolje druZine koja posjeuje
Bileéu, preko crkvene ikone konjanika koji ubija
zmiju a koju junak pamiti iz najranijeg djetinjstva do
u gradskoj galeriji izloZene slike Benjamina Kukolja
nazvane Zmije Cuvaju Georgija™.

U kr¥¢anskom modelu svijeta stradanje je proces
koji kao uvjet prethodi spasenju. Nemoguénost
spasenja u potpunosti degradira proces stradanja koje
se na taj nadin predstavlja kao izliSno i apsurdno.
Glavni junak veé na prvim stranicama ukazuje na
vlastitu vjeru, pokajanje grijeha i komunikaciju s
Bogom. Medutim, kroz konstantnu razgradnju reli-
gijskih kodova u romanu i prije direktnog susreta sa
zmijom njegova vjera doZivljava devastaciju:

U meni se ponovo javlja kolebljivost, znak je da Cu
ovdje ostati, sjesti 1 rukama obgrliti koljena, dugo, dugo
Gekati, sve dok me ne pokrene neka druga sila, jer n
meni nema nicega, nikakve volje ni ideje o spasu. Pot-
puna praznina, konaéna predaja. (143)

Qdsustvo volje i ideje o spasu, potpuna praznina
i predaja anticipiraju konacan krah, smrt i besmisao
postojanja. Nesto kasnije, u trenucima dok ga zmija
progoni, junak ¢e se jo$ jednom zapitati ima li spasenja

2 Glika izlo¥ena u galeriji ne prikaznje Sv. Georgija kako
ubija zmiju, ve¢ ga prikazuje okruZenog zmijama kojefu posu_ale
njegove zaftitnice od svih onih koji ga proganjaju i koji Zele nje-
govu smirt.
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uopce™: “Kako &u bjeZati praen i pritisnut ozgo, a
gonjen na zemlji?” (147). a onda i dati odgovor na to
pitanje u posljednjem poglavlju koje nosi naslov Nitko
neCe umaknuyti: “Savladan sam umorom i strahom;
posmuce je sve bliZe. Razoaran u crkvu i njezinu
utjehu; gadenje na pricest. Pljujem gorki okus nafore,
vratam je na metalni tanjur ostavlijam je davlu.
Posréem li svojom voljom?” (155) Gadenje na priest
1 pljuvanje nafore predstavljaju kulminaciju
razgradnje religijskog i biblijskog modela svijeta u
romanu Gubiliste. Pri€est kao sveti sakrament pred-
stavlja vrhunac veze i ljubavi izmedu Boga i Sovjeka.
Sveti sakrament pricesti ustanovio je Isus Krist na
Posljednjoj vederi.>* Na krv i tijelo Kristovo junak
Gubilista osjeca gadenje. Naforu, koja predstavlja
ostatke prosfore (hljeba koji simbolizira tijelo Isusovo)
junak pljuje i ostavlja davlu. Na ovaj na&in biblijski
koncept spasenja doZivljava potpunu devastaciju i
desemantizaciju. Ostavljanje nafore vragu zapravo
znaci da je vrag jedini koji je ¢pasen i za koga se Sin
BoZji Zrtvovao. Realizira se oéevo prorokovanje da
ée biti “mjesto Boga davo!” (34). Dominacija zla u
prikazanom svijetu je apsolutna, bez moguénosti reak-
cije i promjene.

Vrata romanesknog univerzuma zatvaraju sc scc-
nom grotesknog tijela. O grotesknoj koncepciji tijela
govori Bahtin prilikom proucavanja stvarala§tva
Frangoisa Rabelaisa.”> On smatra da u svojoj razno-
likosti postoji ditav ocean grotesknih tijela, a hiper-
bolizaciju izdvaja kao su$tinsku karakteristiku. Pod
ugrizom zmije tijelo glavnog junaka se izobli¢ava i
dobiva karakteristike pravog grotesknog tijela koje
je dospjelo u proces nezaustavljive gradacije: *“Poceh
bljuvati, a onda spazih kako mi otjecu ruke; zacas su
nabrekle u izobli¢ene, modre i neprirodne udove. (...)
Kroz sve moje otvore probija tekuéina” (Kovac, 2003:

156).

5. ZAKLJUCAK

Roman Gubiliste uspostavlja aktivni metatek-
stualni dijalog s Biblijom i neophodno ga je tumaciti
kroz kr¥éanski simbolicki poredak. Kao mocan raz-
gradivacki mehanizam, groteska snaZno utjece na
modeliranje prostornih struktura i romanesknih ju-
naka. Prostor u romanu dobiva odlike dijaboli¢nog
univerzuma. Motivi-simboli, Sunce i ncbo u prvom
redu, invertiraju svoje redundantne funkcije i na taj

23 Trideset treéa glava romana nosi naslov “Ima 1i spasa?”
Ne mo¥emo ne konstatirati simboliku broja poglavlja u ijem se
naslovu nalazi verbalna jedinica — spas. Broj 33 ima naglaSenu
simboliku u kri¢anskaj mitologiji jer oznaava broj godina Isusa
Krista kada je razapet na Krizu, 1} kada je stradao radi sveopceg
ljudskog spasenja.

% O tome vidjeti u Evandelju po Mateju.

2 () tome vidjeti u M. Bahtin: Stvaralasivo Fransoa Rablea
i narodna kultura srednjeg vijeka i renesanse.



nacin zemaljski prostor dobiva paklena obiljezja.
Likovi koji svoju egzistenciju ostvaruju na takvom
prostoru predodredeni su da budu destruktivni. Gro-
tesknu funkciju ostvaruju otudenoséu i odstupanjem
od poZeljnog modela pona$anja. Groteska snaZno
razara status obitelji kroz likove oca-umobolnika i
sina-prijestupnika. Grotesknim invertiranjem kr¥éan-
skih vrijednosti u tekstu je intenziviran osjeéaj nemoci
i besmisla. Dakle, groteska u romanu Gubiliste kroz
jezik prostora i koncept likova presudno utjede na
model prezentacije svijeta, a to je svijet rasula, de-
vijantnosti, nitavila i beznada. Svijet bez nade i
moguénosti spasenja.

Hrvatskom jeziku prilagodila
Dijana CURKOVIC
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SUMMARY

ASPECTS OF THE GROTESQUE IN SPATIAL
AND CHARACTER MODELLING IN

MIRKO KOVAC’S NOVEL GUBILISTE
(GALLOWS)

With his debut novel Mirko Kova¢ made a strong
departure from the officially espoused literary dis-
course leading to the novel first being praised and
then starkly denounced. Due to pessimism, aliena-
tion and insistence on a bleak image of the world, the
author grossly “erred” against the aesthetics of so-

cialist inspiration. Nevertheless, Kovad uses the gro-
tesque as a powerful decomposing mechanism in
shaping the art world. The article looks at the way the
use of the grotesque code infuses the creation of spa-
tial structures and the characters of father and son in
the novel Gubiliste (Gallows). Insofar as the novel
realizes strong metatextual connections with the Bib-
lical text, one should also consider the problem of
space and characters through the analysis of sacral
motives and the ways of their realization in the text.

Key words: the grotesque, spatial language, deviance,
alienation of the hero
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KPATKA CTPYYHA BHOTPAGHIA N

Paau Ha ®urosodckom cakynTety y Hosom Cagy kao penoeHu npodpecop Ha Opceky 3a cpncky
KibIDKEBHOCT: npefaje Cpncky KiwkeBHOCT 19. Beka U KpeaTuHo nucawe, a Ha AOKTOPCKUM
cryavjama Kyntypy noctMmoaepHusma. Oa wkoncke 2003/4. po wkoncke 2006/7. 6uo je pykosoaunall je
marucrapckux ctyauja Ha Oaceky 3a CPRCKy KHWKEBHOCT.Y OKBUPY AOKTOPCKMX CTYAMja aHTadKOBaH je
ka0 fnpedasay WM MEHTOp Ha fomahum W CTpaHum yHuBepauTeTuMa (Beorpag, Huw, Hukwuh,
Ibybrbana, 3arpeb, Jiucabox, Bopao, Beneumja, Kpakos, Ceregux, MenGyph).

[Mnwe nposy, KHUKEBHOKPUTUUKE W KHIKEBHOUCTOPUMjCKE pagose. Hberosa HayuHa MCTpaxuBatba
ycMepeHa cy Npe CBera Ka (DaHTaCTUYKO] KHSUXEBHOCTW, €DOTCKUM U je3UMKO- eKCNepUMEHTAITHUM
cnojesnma y CpPNCcKoj Tpaanuujyu, Teopwju peuenuunje, NOCTMOAEPHU3MY, Kao W Ka KOMMNapaTUBMCTULU.
Mpupehupao je sa wramny TexkcToBe cpnckmx nucaua 18, 19. u 20. Beka. TOKOM geBegeceTux roguHa
ypefjupao je 4aconuc 3a CBETCKY KibwkeBHOCT «Mucmo» n «Ceetn [yHae» - MaraswH noceehed
cpearoeBponckoj KynTypu. YpeaHuk je «Bubnuoteke cpncke paHTacTuke», eauuuje «Hosocaackm
MmaHyckpunT» (Magasavy [pagcka Gubnuoteka Hosor Caga), kao u aHTonorujcke 6ubnuoteke ,[fecer
BEKOBa CPNCKe KrsuxesHocTW' kog Mapasaukor ueHTpa Matuue cpneke (0a 2009). Buo je ynaH xupuja
BpaHkoBe Harpage Maruue cpncke og 1987. go 2004 ( v rweroB npepcegHuk of 1992. roamHe).
OcHuBad MeRyHapoOAHOr KisuKeBHor cpecTtueana ,Mposedpect” (y Hoeom Cagy, 2007.roaune) wu
narpane ,Munosan Bupakoswh® (op 2008) koja ce Ha temy LOAerbyje 3a XWBOTHO aeno. Buo je
npepceaHuk YnpasHor ogbopa lpagcke 6ubnunoteke y Hosom Cagy (2005-2008) v unaH YnpasHor
opnbopa Cpnckor kiuxesHor apylwrea (2010-2012). Ynan je YnpaeHor ogGopa Martuue cpncke (o4
2008) v npeacenHuk YnpaeHor oabopa CTepujuHor nosopja (o4 2012).

[0BOPYW, HEMAYKK, EHITIECKM W PYCKM je3UK.

Mopen 6pojHnx TekctoBa y fomahoj M cTpaHoj nepuoguun, ofjasuo je cneaehe Kibure:
Vicmpaxuseare Caspuwerncmea (pomaH), Beorpag 1983; Ipaxdarcku epOMuKOH (aHTONOM}a), HWUw
1987: KopeHu ModepHe cpricke chanmacmuxe (ctyauwja), Hoeu Can 1988; Konauu, Obmane, Howncercu
(npuue), Beorpan 1989; lma mo bewe mnada cpricka nposza? (eceju n kputuke), Beorpaa 1990,
Mpuyke (nposa), Beorpag 1994, Hosa (nocmmodepra) cpricka thanmacmuka (anTOnoruja), Beorpan
1994; Kodep: ucmopuja jeOwe peuenuuje (cTyawja), Beorpag 1997, [losecmu pasnuqHe: IUPCKe,
encke, Ho Hajsuwe Heuspeyuee (npwde), Hoeu Cap 1997, IMmoconanuja (wsabpaHe v HoBe npuye),
Hoeu Cap 2001; Hoeo yumarse mpaduyuje (KieWKeBHOUCTOpUWjCkU orneam), Hoesu Cap 2002.;Hosu
Cad-3eMm/bU paj (XxpecToMaTuja,y koayTopcTey ca J1. MycTegaHaruh ),MaH4eBo 2003; Hoeu Cad-3emibu paj
I-Il (xpecTomaTwja, y koaytopcTBy ca Il MycTenanarun), [laHyeso 2004; Aumoriozuja cepbekoj
nocmmodepHoj chaHmacmuku (Ha ykpajuxckom), Iasoe, 2004, MocmmodepHa cprcka ¢hanmacmuka
(aHTonoruja), Hoen Cap 2004:MpaxdaHcku epOmuKoH (aHTOMOrMj@-ApYro, AOMYHEHO W WNyCTPOBaHO
usgawe), Hou Cag 2005; Pemex-Oenya (npuye), Beorpag 2005, Epoc u [Mo(p)Hoc (eceju, npukasu,
mucTudpvkaumje), Beorpap 2006, Mcmopuja kao Anokpuep (poman), Hosu Cap 2008, AnokpucpHa
ucmopuja cpricke (nocm)modepHe (eceju), Beorpan 2008, [TopHo-numypauja Apxuenuckona Case
(npuue), Hosn Cag-3pemanunn 2010, Umuka Jepononumuxa@ VUK, Hosu Cad 2014.
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OJAMJAHOB: CPrICKA KHUDKEBHOCT  MUCKOCA  (naabpahm Ko MOKEBHOUCTOPUICKU



Kwovra 2: BE/TUKWM KOL: HOPBHE MAPKOBUF KOLEP (ctyavia n eceju)
Kweura 3: CPIICKU EPOTUKOH (epotorpacuja y CPrCKOj KHUKEBHOCTY)
Kioura 4. HOBA YATAHA TPAQULUWJE 1-3 (KrbWkeBHOMCTOPUICKU Ornegu)
Kibura 5: LUITA TO BELUE CPIICKA TOCTMOLEPHA? (eceju u KpUTKe)

Hoerosu TekcTosu npesofjeHu Cy Ha eHrnecki, paHLyCkn, HEMaYKK, pycku, norecku, vellkn, maRapcku,
CRoBaYKU, PYCUHCKYW, yKpajuHckn, Oyrapcku, CroBEeHaukin M MaKeAOHCKM jeauk. 3acTynrbeH je y
aHTonorvjama caspeMeHe cprcke nposze. Y aumckom cemectpy 2001/2002, npeaasao je Ha kaTeapw 3a
cnaBuCTWKY YHuBepsuteTa y TubuHreHy (Hemauka), ApXao je npedaBara U Ha YRUBEp3UTETUMA Y
PereHcOypry, ®pajbypry, Bepnuny, Xaney, Tpupy, letvwHreHy, BoHy, TopuHy, BeHneuuju, Kpakosy,
Bpounasy, Baplaeu, pawcky, Jlohy, Onony, CocHogjeuy, Benukom TpHosy, JbyBrsann, Crkoniy,
ByaumnewuTu, Kujesy u J1aBoBy. YuecHuk je MHOrMX MERYHAPOAHNX KHIKEBHUX M HAYUHUX CUMMNO3NjyMA
Y 3eMJbU N UHOCTPaHCTBY.

HeroBa Anmoriozuja cprncke nocmmodepHe ¢paHmacmuxke npornaieHa je 2004. roguHe 3a Haj6orby
cTpany kiury y Yrpajunun, Bubnuorpacuja npwkasa wnu eceja o HEroBUM Kiburama, Kao U nHTepsjya

y aomahnm 1 cTpaHuM Yaconucuma 6poju BuLle of, ABe CTOTUHE jeanHula.
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MHOEKC HAYYHE KOMNETEHUWJE A1

MHOEKC LUTUPAHOCT HAYYHUX PAJJOBA (6e3 ayTouuTara)
Dokument izdala Biblioteka Matice srpske, Referalni centar, 16. septembar
2014. , ime fajla 0026DS-. Citiranost poslatih radova za period od 1979. do
septembra 2014. godine u Indeksima nauénih citata (Printededitions,
CDeditions, WoS: SCl-expanded 1996-Sep2014, Social Sciences Citation
Index (SSCI)--1996-Sep2014, Arts & Humanities Citation Index (A&HCI)--
1996-Sep2014, Conference Proceedings Citation Index- Science (CPCI-S)--
2001-Sep2014, Conference Proceedings Citation Index- Social Science &

Humanities (CPCI-SSH)--2001-Sep2014).
U periodu od 1979. do septembra 2014. godine ukupan broj citata je 5.

1970-1°" 4 = 4C + 0S)

BEKIC~  _SRPSKOGRADJANSKOPESN 1233 iC
VASILEV U JAHRB VOLKS 35 208
20

BEKIC-T-SRPSKQ-GRANDANSKO-PE-1988
Authors: Jason-H
Title: Literature, Letters, Verbal Texts - What Is It We Are Dealing with
Fult source: FABULA 1992, Vol 33, Iss 3-4, pp 207-244
Language: English
Document type:  Article

DAMJANOV-S-Z SLAW"~™%-1993-V38-P47~
Authurs. Burghart-D
Title: Ars-Memoriae and Ars-Combinatoria in Postmodernism - On the Example of

Pavic,M. (Serbian Postmodern Literature)

ac

1c

Full source: WELT DER SLAVEN-HALBJAHRESSCHRIFT FUR SLAVISTIK 1995, Vol
40, Iss 2, pp 341-351

Lanquage: German



Full source: ZEITSCHRIFT FUR SLAWISTIK 1995, Vol 40, |
Language: German oL0 fes 2. pp 167-167
Document type: Article

=ar g

Science Citation Index Expanded (>CI-EXPANDED) --1996-Sep2014
Social Sciences Citation Index (88Cl) --1996-Sep2014
Arts & Humanities Citation Index (A&HCI) --1996-Sep2014
Conference Proceedings Citation Index- Science (CPCI-S) --2001-Sep2014
Conference Proceedings Citation Index- Social Science & Humanities (CPCI-SSH) --2001-

Sep2014
DAMJANQV S
KQRENLMQDEBNE..S.BES.K i i (]
1.Apocryphal History of Serbiai rie-kuiantic Religious Epics

By: Erakovic, Radoslav

SLAVISTICNA REVIJA Volume: 58 Issue: 2 Pages: 233-240 Published: APR-JUN 2010
View AbstractView Abstract

{from Web of Science Core Collection)

Srpski citatni indeks:

1.Zbornik Matice srpske za knjiZevnost i jezik, 2013, vol. 61, br. 1, str. 149-174

Burleska gospodina Peruna boga groma Rastka Petroviéa - miturgija i fantastiéna imaginacija
$arc')(vir)1‘ Marija (Damjanov, S. (1988) Koreni moderne srpske fantastike. Novi Sad: Matica
srpska

2. Teatron, br. 164-165, str. 113-124, 2013

Folkiorni motiv vampira u savremenoj srpskoj drami

Bjeli¢ Aleksandra

{Damjanov, S. (1988) Koreni modeme srpske fantastike. Novi Sad: Matica srpska)

3. Zbomik Matice srpske za knjiZevnost i jezik,2013, vol. 61, br. 1, str. 55-73,

Klasicisti€ki elementi u poeziji Jovana Hristiéa

Avramovi¢ Marko (Damjanov, S. (2008) Apokrifna istorija srpske (post)modeme - novo Citanje
tradicije 2. Beograd: Sluzbeni glasnik)

Cnncax pesynrara M41 u M42 Bpuy | YkynaH M
Hayy4Ha ktbMra u moHorpacuja HauMoHaITHOr 3Havaja — Hay4Ha gena koja cy jasHo | (ykyn | (6poj
MO3UTUBHO OLIGHEHA O CTPaHE NPUZHATUX HAYYHUX PAfHUKE jeiHe 3emmbe. HO: f6onosea:

11) 69)
M41
1. KopeHu mogepHe cpricke chaHTacTuke, MaTtnuya cpricka, Hosu Caa, 1988. M41 (7)
2. Kopep: nctopuja jeaHe peuenuuje, Mpocseta, Beorpag, 1997.M41 (7)
3. BpToBu HecTBapHor: orneau o cpnckoj cantacTuym, Cnyx6enn rnackuk, Beorpan, 2011. M41

(7)

9. HoBo uurame Tpaguumje, Auesuuk, Hoeu Cag, 2002.M42 (5)
10. Eros i po(r)nos, Narodna knjiga, Beograd 2006. (299 crp.) M42 (5)

Benuku kon: ophe Mapkoruh Kopep, Cnyx6enu rnaciuk, Beorpan, 2011. M41 (7)

4.

5. Cpncku epoTHMKOH, CnyxOGeHu rnacHuk, Beorpaa, 2011.M41 (7)

6. Hoga uuTama Tpaguumje I-lll, Cnyx6eHu rnaciuk, Beorpaa, 2012. M41 (7)

7. LlTa TO Gewe cpncka noctmogepHa? CnyxGenu rnacHuk, Beorpag, 2012, M41 (7)
M42

8. Stato beSe "mlada srpska proza", Knjizevna zajednica Novog Sada, 1990. M42 (5)

11. AnokpudHamcropuja cpncke (noct)MoaepHe, Cnyx6eHu rnachuk, Beorpan 2008. (221 crp.)

yaconmecy (OCHOBaHY npe 3-5 rofAuHa), (HOCHO Yaconuc Koju ce u3gaje y 3emrbk 1 Koju uma

mehyHapoAHY peaaKumjy CacTaBrbeHy Of HayJHWUKa Us HajMaH:e NeT 3eMara 1 uMa
mefjyHapoaHy peLieHaujy, a hanaje ra MefyHapoHa HayyHa nHCTUTYUMa win soaeha

M42 (5)
Cnucak posya rata M21 u M22- Pan y BogeheM Yaconuey mefjyHaponHor 3Hauaja. ) nyn_au M
Bogehu MefyHapoaHu 4aconuc je oHaj Koju ce Hanasu y npBux 50% qaconueca ca Nucre CLIU (ykyn | (6poj
no xaTeropujama Hayka/obnactu. MNpeoctanux 50% yaconuca ca Jflucte CUMW, kao v Hosu ;)o: ?g)r.\oaa:

HaLMOHA MU= MurTIATYLIMIA Y NpUNaaa kateropuju M211ao22,

1. Die zeitg Ossische (postmoder
Akademie Verlag GMBH, 38/93,
AHCI and SSCI M 22 (5) )

2. Srbska postmoderna proza na koncu 20. stoletja. -

ne) serbische Prosa und Phantastik. — Zeitschrift fur Slawistik,
3, 476-482. Zeitechrift fur Slawistik ie indexed/abstracted in:

Slavistiéna revija, letnik 50, Stevilka 4,
d in- AHCI and SSCI M 22 (5)

2002, str. 475-479. Slavisti¢na revija is indexed/abstracte







Cnm_:ak pelyntarta M51 - Pan y Bogehem yaconucy HaUMOHaNHOr 3Havaja Koju

343je HaLMOHAMHO Hay4YHO yAPYXeHe U MHCTUTYUMja. Pefakuuja je CaCTajB.;'bel{la oA (E;:(;Jn ()g(gcl:jaﬂ .
NO3HATUX HAYYHUX pajiHuka, PefoBHO U3Nasy, uMa pasmeHy ca 10 3eMarba y caerty, HO: 6opoea:
nMa peuieHsujy o4 2 (ABa) eMIUHEHTHA PELIEH3EHTa U UCTYHbaBa cTangapae nponucate | 5) 15) '
ycnosuma Hapo.qm_a Bubnuoteke Cpbuje (13804 1 Kiby4He Peyy Ha JeAHOM Of CBETCKUX
Jé3uka, pesume Ha jeaHom op caetckux jeauka ISBN u UDC 6poj, kaTeropujy paaa).
Ceaxa obnact Hayke AeduHuie 1 (jepaH), esenTyanto 2 (aBa) vyaconuca kaTteropuije
»BoAehN HaUMOHaMHU Yacomuc«

1. Enaguje kao ®aycr. ~ 36opHuk Martuue cpncke 3a cnaBucTuky, 35 /88, 61-6,. M 51 (3)

2. Dositejevi snovi, Dosite] Obradovié¢ - ¢ovek i delo medu narodima, Nau€ni sastanak

slavista u Vukove dane, 19/2, Beograd 1990, 193-199.M 51 (3)

3. 8vet_o pismo kao predloZak religioznog epa srpskih predromanticara, Naucni sastanak

slavista u Vukove dane, 2672, Beograd 1996, 193-198.M 51 (3)

4. 3awTo cpncka KibuKeBHOCT HeMa Pabnea? - Mellynapoghu cacratak cnaeucrta y Bykose
AaHe, K1.35/2, Beorpag 2006, cTp. 343-347. M 51 (3)

5. f,ox ja nnwem, noctmogepHa ce gewasa. — Hacnefje, son. 7, 6p. 16, 2010, cTp. 75-81 M51

3)

YYEWRE HA NPOJEKTUMA MEBLYHAPOOHOI 3HAYAJA U HA BULLErOaAULLIHUM
NPOJEKTUMA

Cnucan upojekara Bpu, g {0eT1)

1.

2'

3.

4.

Manposu y cpnckuj xH:UWKesruCMU-ITOPeKIo u hucl;.lnc ubnuka,%nno30gcku akynrer
Ynusep3urera y Hosom Cany - MMHUCTapCTBO 32 Hayky, TexHonorujy u paseoj (Peny6nuka
Cp6uja); Bpcra npojexra: OU (1867), nepnoa: 2001-2005.

Penuzuosru enoeu cpnckux npedpomanmuyapa,Hocunau npojexra: Marnua cpncka (Hosu
Cap), epcTa npojexra: Ol,nepuon: oa 2002. roaude.

CUHXPOHUjCKO U QujaXpoHUjCKO u3y4asare epcma y Cprckof Kb UeeHocmu,®uno3odcku
cdhakynter YHugepauteta y Hosom Cany - MuHUcCTapCcTBO 3a Hayky, TEXHOSOrUjy ¥ pa3Boj
(Peny6nuka Cpbuja); BpcTa npojexta: OU (148009); nepuon: 2006-2010.

Acniekmu udeHmumema U HUX080 OBNUKOBaH-@ Y CPNCKO] Kisteanocmu,dunozoeku
tdakynter Yhusepauteta y Hosom Cagy - MutincrapcTso npoceeTe U Hayke (Peny6nuka
Cpb6wuja); BpcTa npojekra: OU (178005); nepuoa: og 2011.

5. ®pywka 20pa y Ki-wieeHocmu,dunozodcku dakynter Yuusepauterta y Hoeom Capy -

MoKkpajuHCKM CekpeTapujaT 3a Hayky M TeXHOMOWKN Pa3Boj; BPCTa MpojekTa: OU (114-451.
1863/2011); nepuoa: on 2011.

BOBEHWE EO"T’WPCKMX aAnrepTALIMJA i -
CnmMcaK QOKTOpurUX AUCEPTauna Bpoj S uussi)

1.

[10€emUKa U ecimemuka roesouealx Manux ymomeopa (kaHauaar:mp Becha
Bykvheeuh Jankosuh); Auceprauuja opGpatbena: 2008. (®dunosodhcku dakynrer

YHusepsurerta y

Hosom Caay).

Penu2uo2Hu en cpricko2 npedpomanmuzmalkanannar: mp Panocnas Epakonuh)

pucepTaumja oabpatseHa: 2007.(Punosodcku cdaxynteT YHuBep3uTeTa y HoBom Caagy).
Wueom u krsuxeeHo denoc Munuye Cmojaduroeufi Cprikur-e (kangupaT:mp PagMuna
ukuh Metposuh), aucepTaumja onbparera:2010.(®nno3odckn dakynrer
Yuusep3sutera y Hosom Caay).
Komeduja y Cpba npe Joeana Cmepuje [Tonoeuha (kaHgupat: Mp Ucupopa
Monosuh) gucepraumja onbpamweHa:2013.(Punosodcku dakynrer YHuBepsuretay
Hosom Caay). _
IMposwo deno Bnadana Hopljesuha(kananpar: Mp Jbureata Koctuh), ancepraumja

onbparsena: 2013. (dunosodckn dakynrer YHusepautera y Hosom Capy).
Epomozpadpuja y CpricKoj KrbUxcegHocmu 18. u 19. eexa (kaHanpart: Ma BecHa
Man6auwku), bucepraumja onGpaena:2014.(duno3odcku dakynrer VHusepauteray

Hosom Cany).







YYELURE Y PA3BOJY AENATHOCTW BUCOKOT OEPA3OBAHSA,
HAYHHOUCTPAXUBAYKOI, OQHOCHO, YMETHUYKOI CTBAPANALLTBA M
PALY MOCNOBOAHUX U CTPYYHUX OPIAHA M OPTAHU3ALIMJA

Hasus opraHa nsin rena

Ha maTuyHom

1.YnaH HacrasHo-Hay4Hor Beha

dakynTety
2.Unan Casera PaxynreTa
3.Cekpetap Hay4Hux npojekata Oaceka 3a CpRCKY KHUKEBHOCT
4.Pykopogunai Mz™~~apckux cTyauja cprncke KHWKeBHOCTI
E:n%?&)"(e, 1.Mpepceanuk YnpasHor onbopa ['paacke 6uénuoteke y Hosom Cagy (2004-2008)
TepMTOpMjanHe 2.Mpeacennuk Ynpasxor ogBopa CrepujuHor nosopja (og 2012)
ﬁg(g:ﬁhéwe uni 3.YnaH ynparuar ogbopa Matue cpncke (04 2008)
caMoynpase 4.
glsrgz: HocT™ CryaeHT-npogekaH Punosodekor dhakynteta y Hosom Cagy (1979-1981)
nocnoeofjera

1
2.
3.
4




Sancoswror y Hosaw Caxy

Tor jharge OSpaoima 5 mv&m mi:vm-g
2000 Hioes Can 25000 Nowk S84
Cplimp, CET Seebls, SCO

Tel +381 (CY2: 4852000, 4852000 ¢« Fax: 381 (0)2! 459418 « B-mai): rektors:@uns.ns.oc.yu » hip://wenr.ayac yo

Bpojoy-29
16.11,2906 m/.fn:e

Ha oeaony anma 48. cvar 3. mame 6. w when 65, Jawdma o Bmcowom obpasomamy
(«CouyaSenme vracaan PCo Gp. 7672005, rozssy) ® wnnxs 73, Tawxa 5, wwrana 136, s 9.
Cawts Visapvrrerk (Coaer Viomepssemes, 3. owrofap 2006 n Opmyxs Bacranso-
s seba ¥auseonwnecs on 16 mosenbpa 2008. vommt, ROEDCRC

. PREINERE
9 raliapy ¥ 38208 necrarmns Yuunestirons y Hovow Caxy

. gpCasaJaminagn GHpa co  yasumse peucsor npodocops Vamaepures y
Hoson Cazry, 53 yay Havry aGiect Cpieus W JyaMOCROBLRCKS WRHKCBROUTH €3 Te0pKio
WRARBROCT,

L4

11 0cHOBY 00OT pomEra AEK} 6R AHEHOBRAIBL JERILYNYIe Vroeop o pany.

O56 pEmerbe cryna #a CHACY FHXOW KSTRKE BPCMEHE HA NOJ¢ jo ¥scRoRamy waapmr Y
IPENOXHO ISENS § RAKDH. SAICHYUOMAY, YTOOpR O papy K3 CORR 2, QBOT PGUISISA.

OGpaynoiwes't N

HaxoR eoposcas@r BocTyRKa ¥ cXNaRy.cs. Jaxonou o speskow oGpaomamy, Crarytom
Yugeepsmiera w ITOOKisrmme o ROy 8 ROUTHIKY CINams YRENE W SSCHIONMmA PARHOE
ooy wactesmixe Yataeparvers v Hosow Caqy, Bebe je passorpaxo w npomaram
OuAyEy © YTophRnamy NPAMTOSE Y HYDR ¥ 020 h JACHWEANS DATROT ojteocs Fabopuot
peha Ormodedoxsy Qaxyrrees of 3.07.2006. rommie ¥ sacsysxs Crpyasor sela 12
BUROZOITKS HBYRS ¥ WyPHRRMCTRXY O 3.07.2006. rozmie ¥ §1,10.2006. rozene w poueno
ORRYEY K40 Y BRCIOINTHBY.

Ha oCaguy 1TRTpe/L HAGENCHET BORGTA j¢ PEIBIS0 KEC ¥ RACHGIATUY Y.

(100 pomistst MEREH N YOYDITH KMEHOBINON URHINKOM BOTAHCREAMS Yeanopa o pany.




